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VITO MANCUSO

A SOPRATTUTTO mostra un Papa dal linguaggio forse an-

cora piu colorito del solito: segno, a mio avviso, di parti-

colarerilassatezza. Papa Francesco appare proprio con-

tento del grande affetto e dell’enorme simpatia che il
mondo intero gli manifesta e si lascia andare al cospetto della
stampamondialecomefossetraamici.Illchesembrapropriolama-
nieramigliorediinterpretareilruolodipersécosipesantechel’es-
sere Papa comporta, unaspontaneitachel’avevaportatoil giorno
prima, durante la messa piu seguita della storia, a tenere a brac-
ciol’'omelia davanti ai sette milioni di partecipanti. Quanta diffe-
renza rispetto al rigoroso plurale maiestatis che regnava fino a
Paolo VI o anche rispetto ai lunghi discorsi letti su fogli accurata-
mente preparati prima (e spessoda altri) di Giovanni Paolo Il e di
Benedetto XVI, i quali anche nelle conferenze stampa mai e poi
mai avrebbero potuto usare le popolaresche espressioni di Fran-

cesco.

Mail punto e esattamente questo: il popolo. Ovvero la vicinan-
zatotale che questo pastore straordinario intende mostrargli in
continuazione. Se Francesco con il suo linguaggio sta introdu-
cendo davvero qualcosa di inedito nella storia pontificia, e direi
persino di scandaloso peril sussiegoso protocollo pontificio e per
le orecchie dei cattolici tradizionalisti, non e certo per gioco: la

scelta di questo linguaggio &
diretta espressione del conte-
nuto che Francesco intende
dare e sta dando al suo pontifi-
cato. Come puo parlare del re-
stoun Papachenonvuolemac-
chinedilussomautilitarie,che
nonstanell’appartamento pa-
pale ma nel convitto di Santa
Marta, che non indossa croci e
anelli d’oro ma semplicemen-
tediferro, cherinunciainsom-
ma con sistematicita a tutti i
segnidelpotere?Esattamente
come parlaquestoPapa, chefa
dellavicinanzaalpopololastel-
la polare del suo essere ponte-
fice,equindisirallegradipoter
riferire che quel giorno a Bue-
nos Aires a quel tipo che tenta-
va di corromperlo lui avrebbe

dato piu che volentieri «un cal-
ciodove non batte maiil sole».

Possono piacere, o lasciare
perplessi,odispiaceredeltutto,
questi esempi cosi fisicieanche
unpo’violenticheparlanodipu-
gniedicalci. Personalmente, in
un mondo gia cosl intriso di vio-
lenza, non posso dire di amarli
particolarmente né di ritenerli
proprio del tutto opportuni,
perché un domani a uno scatto
di violenza incontrollata si po-
tra sempre trovare un appiglio
nelle parole papali: «Se persino
il papa puo dare un pugno o un
calcio, figuriamociio». Né & cer-
to un caso che all'imam radica-
le Anjem Choudary, lo stesso
che assicura che un giorno Ro-

mavivrasottolaleggeislamica,
I’'esempiodel pugnosiapartico-
larmente piaciuto. Questo pero
attiene ai singoli esempi scelti
dalPonteficeeallasensibilitadi
ciascuno, il punto decisivo con-
siste invece nel comprendere
I'efficacissima denuncia papa-
le contro la mancanza di rispet-
todellareligione altrui e contro
la corruzione.

Venendo ai temi dell’'intervi-
stadiieri, la questione piu scot-
tante & certamente quella della
procreazione responsabile. An-
che qui il linguaggio papale si
segnala per l'espressione colo-
rita quando, a proposito di una
donna incinta dell’ottavo figlio

dopo averne avuti sette me-
diante cesareocheluiebbeain-
contrare in una parrocchia, di-
ce: «Alcuni credono, scusatemi
la parola, che per essere buoni
cattolicidobbiamoesserecome
iconigli». Forsequalcunoaveva
mostrato quella donna al Papa
come esempio di maternita ge-
nerosaedevota, malareazione
del Papa, come riferisce egli
stesso, e stata di ben altro tipo
perché 1'ha rimproverata cosi:
«Ma lei ne vuole lasciare orfani
sette? Ma questo & tentare
Dio». Come siamo distanti dal-
I'immagine di madre che si sa-
crifica totalmente per i figli, ar-
rivando persino a morire per

Per cambiare il mondo

si aspetta il
momento in cui
uno sole
possicdera
tutto
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metterlialmondo, tantocaraal
cattolicesimo tradizionale! Il
Papa dice al contrario che una
maternita non controllata e
non responsabile equivale a
tentare Dio.

Occorre pero aggiungere che
sul tema specifico della con-
traccezione, proprio come un
abilepugilecheoltreasaperda-
re i pugni li sa anche evitare, il
Papa ha schivato abilmente la
domanda. Il punto caldo della
questione infatti non é il nume-
rodeifigli, che il Papa stabilisce
canonicamente in tre (proba-
bilmente memore dell’adagio
medievale omne trinum est
perfectum), ma come evitare
altre procreazioni dopo che il
numero tre, o qualunque altro
numerounacoppiavogliaopos-
sa permettersi, sia stato conse-
guito. Paolo VI aveva stabilito
nell’enciclica Humanae vitae
del 19681'esistenza di unnesso
inscindibile (nexusindissolubi-
lis) tra unione sessuale e pro-
creazione, dichiarando che
ognisingolaunionesessualede-
ve necessariamente essere
sempre aperta alla procreazio-
ne. Anchel'unione conil legitti-
mo marito di una donna che ha
avuto gia sette figli?, potrem-
mo chiedere. Anche quella, ri-
sponde la dottrina cattolica uf-
ficiale (silegga l'articolo 2366
dell’attuale Catechismo).

Per evitare la procreazione
indiscriminata come i conigli,
secondo l'esempio scelto dal
Papa, ocome tante nostre don-
nedelle generazioni preceden-
ti, secondo la memoria di mol-
ti, laChiesa proponeicosiddet-
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ti “metodinaturali”, masitrat-
tadiun procedimento che solo
poche coppie riescono ad at-
tuare, le statistiche dicono che
tra i cattolici praticanti coloro
che l'osservano variano dall’'8
all’1 per cento. Consapevole di
queste cose il cardinal Martini
nellasuaultimaintervistaave-
vadichiarato: «<Dobbiamochie-
derciselagenteascoltaancora
i consigli della Chiesa in mate-
ria sessuale: la Chiesa & ancora
in questocampoun’autoritadi
riferimento o solo una carica-
tura dei media?» (Corriere, 1
settembre 2012). E l'anno
scorsoil cardinal Kasper: «Dob-
biamo essere onesti e ammet-
tere che tra la dottrina della
Chiesa sul matrimonio e sulla
famiglia e le convinzioni vissu-
te di molti cristiani si € creato
un abisso».

I1Papasabenissimocheque-
staelasituazione, comelascia-
notrapelarelesueparolequan-
dodice che nella Chiesa «sicer-
ca»; aggiungendo poi: «E io co-
nosco tante vie di uscita, leci-
te». Diche cosa si trattera? Dei
soliti metodi naturali? Di qual-
che particolare escamotage di
cuiigesuiti sono sempre prov-
visti? Sara uno degli argomen-
tiscottantidel Sinodo del pros-
simo ottobre, la seconda pun-
tata della grande riflessione
sulla famiglia voluta da Fran-
cesco. Qui nessuno ovviamen-
te se la potra cavare con le bat-
tute, ma forse un calcio papale
a qualche porporato partico-
larmente testardo potrebbe
aiutare.

© RIPRODUZIONE RISERVATA

Lalettera

COSA RISCHIAMO NOIBENESTANTI

VITTORIO SERMONTI

ARO direttore, guardiamoci

negli occhi: siamo i bene-

stanti della terra, e alla no-

strabenestanza, conunase-
rie di agi di cui ci accorgiamo dav-
vero solo quando si profila il terro-
re di perderne uno, concorre in mo-
do significativo la liberta di pensa-
re quello che ci pare (che ognuno
pensi quello che pare a lui), di dire
quello che ci pare e, con qualche
modesta limitazione, di fare quello
che ci pare. Insomma, la liberta e
l'idea stessa di liberta individuale,
e quindi di tolleranza per la liberta
individuale del prossimo, i Lumi, la
democrazia, Max Weber e tutto il
resto. Ma al mondo, come peraltro
notissimo, c’é anche una stermina-
taecrescente massadimalestanti,
di cui, per inciso, noi benestanti in
calo abbiamo maledettamente bi-
sogno per protrarre il nostro bene-
stare: e questi malestanti che, pur-
troppo, se non crepano a grappoli
di pandemie o non si ammazzano
meticolosamente fra di loro, maga-
ri si stanziano nelle nostre perife-
rie a non morire di fame, e in gene-
re a invidiarci e disprezzarci, costi-
tuiscono un parco immane di con-
sumatori potenziali delle nostre
tecnologie: per il momento, in mo-
do assolutamente prioritario, delle
piu accessibili. Cioe delle raffinate
tecnologie degli armamenti, e del-
le incontenibili tecnologie del-
l'informazione (resi ubiqui dalla
ragnatela dello spionaggio e del
controspionaggio globale, i male-
stanti sanno tutto di come stiamo
al mondo noi, di cosa ci piace, di co-
sacispaventa, e attivanoinrete un
proselitismo letale contro le nostre
liberta, garantito dalla liberta d’e-
spressione, di qualsiasi espressio-
ne).Come nasconderciche, in tutti
icasi, sitratta del fall out di tecno-
logie belliche o parabelliche, inesi-
tabili ai livelli estremi? (difficile
azionare bombe all’idrogeno in un

supermarket di infedeli, e comun-
que senza rischiare imponenti ri-
torsioni). Cosi l'individualismo ra-
dicale di cui noi saremmo portatori
sani (?) suppura fra i malestanti
della terra, affetti da contagio me-
diatico, inuna frustrazione diiden-
tita che tende a compensarsi con i
fasti del terrorismo «personalizza-
to».Seanoisembra, insieme, ovvio
e sacrosanto fruire dei vantaggi
della liberta, o semplicemente del-
la vita, aloro (a molti di loro) no, e
aspirano all’avvento di una equita
planetaria che non € mai esistita e
ovviamente non esistera mai sul
pianeta, demandando le proprie ri-
valse a un Dio vendicatore. Noi be-
nestanti siamo certamente piu bra-
vi e buoni, con qualche eccezione
inevitabile, essendo in tutti i casi
noi e nonloro, e questa circostanza
(che nell’'uso corrente chiama in
causa il conflitto di civilta) e forse
l'unica cosa seria e certa in tanto
marasma: noi siamo noi, loro sono
loro. In tutti i casi, mi par di con-
statare che al fondamentalismo re-
ligioso dei monoteisti, noi bene-
stanti, atei integrali, bestemmia-
tori euforici, opponiamo in concre-
to, insieme ai principi della nostra
liberta, l'irrefrenabile dinamismo
di un fondamentalismo tecnologi-
co altrettanto intollerante, ma
molto piu fragile e molto piu ri-
schioso: Dio, anche volendo, non si
vende e non si compra, i kalasnikov
si. E vero: indietro non si torna e,
personalmente, tornare indietro
mi annoierebbe a morte. Ma visto
chelenostre strepitose tecnologie,
che esaltano il protagonismo me-
diatico, sono molto piu idonee ai lo-
ro scopi che ai nostri, temo che noi
benestanti d’Occidente, se non
proviamo a mettere in questione
gli automatismi ideologici del no-
stro benestare, chiuderemo presto
baracca.
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S1 APRONO I CANCELLI DI AUSCHWITZ.
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270 ANNI DOPO, PER NON DIMENTICARE.

Due opere imperdibili per ricordare eriflettere.

INEDITO

MEDITATE

GHE QUESTD
E STATO!

e ey

MEDITATE CHE QUESTO E STATO!
Roma. Storia di un’amicizia nata ad Auschwitz.
Un film documentario su Piero Terracina

e Sami Modiano, due degli ultimi superstiti

del lager nazista.
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Milano. Lo spettacolo di Moni Ovadia tratto
dal poema di Yitzhak Katzenelson e
la testimonianza diretta di Liliana Segre, anche

lei sopravvissuta al campo di Auschwitz.
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