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Ichesignificachecio che pitiuniscegliesseriuma-
ni € il metodo, la modalita di disporsi di fronte al-
lavitaeallesuemanifestazioni. Talemodalitapuo
avvenire o con una certezza che sa a priori tuttoe
quindi non ha bisogno di pensare (& il dogmatismo,
chesiritrovasiatraicredentisiatragliatei),oppurecon
un’apertura dellamente e del cuore che vuole sempre
custodirela peculiarita dellasituazione e quindi ha bi-
sognodipensare (elalaicita, chesiritrovasiatragliatei
siatraicredenti). Gliarticoli di Scalfari e soprattuttola
risposta di papa Francesco esemplare per apertura,
coraggio e profondita, sono statiunalezione dilaicita,
una specie di “discorso sul metodo” su come incam-
minarsi veramente senza riserve mentali lungo i sen-
tierideldialogoallaricercadelbenecomuneedellave-
ritasempre pitigrande, cosadi cuil’Ttalia, e in partico-
larela Chiesaitaliana hanno un enorme bisogno.
Rimane pero che, per quanto si possa essere acco-
munati dalla volonta di dialogo e dallo stile rispettoso
nel praticarlo, la differenza tra credenti e non-creden-
tinonviene per questo cancellata, né deve esserlo. Un
piattoirenismo conduce solo alla celebre “notte in cui
tutte le vacche sono nere”, per citare I'espressione di
Hegel che gli costo I'amicizia di Schelling, conduce
cioe all’estinzione del pensiero, il quale per vivere ha
bisogno delle differenze, delle distinzioni, talora an-
che dei contrasti. E quindi particolarmente importan-
te rispondere alla domanda sulla vera differenza tra
credenti e non credenti, capire cioe quale sia la posta
in gioco nella distinzione tra fede e ateismo. Pur con-
sapevole che sonomoltie diversiimodi diviverli, pen-
so tuttavia che la loro differenza essenziale emerga
dalle battute conclusive della replica di Scalfari al Pa-
pa: “Quelle che chiamiamo tenebre sono soltanto 1'o-
rigine animale della nostra specie. Pit1 volte ho scritto
che noi siamo una scimmia
pensante. Guaiquandoincli-
niamo troppo verso la bestia
da cui proveniamo, ma non
saremo mai angeli perché
noneénostralanaturaangeli-
ca, ove maiesista”.
“Scimmia pensante... be-
stia da cui proveniamo”:
queste espressioni segnala-
noamioavvisoinmodo chia-
ro la differenza decisiva tra
fede e non-fede. Per Scalfari
noi proveniamo da una “be-
stia” e quindi siamo sostan-
zialmente natura animale,
per quanto dotata di pensie-
ro; per i credenti, anche per
quelli che come me accetta-
no serenamente il dato
scientifico dell’evoluzione,
la nostra origine passa si at-
traversol’evolversidelle spe-
cie animali ma proviene da
un Pensiero, e va verso un
Pensiero, che e Bene, Armo-
nia, Amore.

Ladifferenza peculiare quindinon e tantol’accetta-
re o meno la divinita di Gesl, quanto piuttosto, pitin
profondita, la potenzialita divina dell'uomo. La con-
fessione della divinita di Gesu € certo importante, ma
non ¢ la questione decisiva, prova ne sia che nei primi
tempidel cristianesimo vifurono cristianiche guarda-
vano a Gesui come a un semplice uomo in seguito
“adottato” da Dio per la sua particolare santita, una
prospettiva giudaico-cristiana che sempre ha percor-
so il cristianesimo e che anche ai nostri giorni e rap-
presentata tra biblisti, teologi e semplici fedeli, e di cui
e possibile rintracciare qualche esempio persino nel
Nuovo Testamento (si veda Romani 1,4). Peraltro il
dialogo conl’ebraismo, cosi elogiato da papa France-
sco, passa proprio da questo nodo, dalla possibilita
cioe di pensare 'umanita di Gesl quale luogo dellari-
velazione divina senza ledere con cio 'unicita ela tra-
scendenza diDio.

Naturalmente tanto meno la differenza essenziale
tra credenti e non-credenti passa dall’accettare la
Chiesa, efficacemente descritta dal Papa come “co-
munita di fede”: nessun dubbio che la Chiesa sia im-
portante, maquanti uominidi Chiesadel passato e del
presente si potrebbero elencare che non hanno molto
a che fare con la fede in Dio, e quanti uomini estranei
alla Chiesa che invece hanno molto a che fare con Dio.
IIpunto decisivo quindinon sono né Cristo néla Chie-
sa, ma e la natura dell'uomo: se orientata ontologica-
mente al bene oppure no, se creata a immagine del
Sommo Bene oppureno, se proveniente dallaluce op-
pure no, masolo dal fondo oscuro di unanatura infor-
me e ambigua, chiamata da Scalfari “bestia”.

Unpassodisant’Agostino aiutabeneacomprende-
relapostain gioco nellafedein Dio. Dopo aver dichia-
rato di amare Dio, egli si chiede: “Quid autem amo,
cum te amo?”, “Ma che cosa amo quando amo te?”
(Confessioni X,6,8). Si tratta di una domanda quanto
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mai necessaria, perché Dio nessuno lo ha mai visto e
quindinessuno puo amarlo del consueto amore uma-
no che, come tutto cio che € umano, procede dall’e-
sperienza dei sensi. Nel rispondere Agostino pone
dapprimaunaserie dinegazioniper evitare ogniiden-
tificazione dell’amore per Dio con una realta sensibi-
le, etra esse neppure nominala Chiesa ela Bibbia, che
appaiono cosi avere il loro giusto senso solo se prima
sisache cosasiama quando siama Dio, mentre in ca-
so contrario diventano idolatria, idolatria dellalettera
(laBibbia) oidolatria delsociale (la Chiesa), il pericolo
protestante eil pericolo cattolico. PoiAgostino espone
il suo pensiero dicendo che il vero oggetto dell’amore
perDioe “lalucedell'uomointeriore cheéinme,lado-
ve splende alla mia anima cio che non é costretto dal-
lospazio, erisuonacio chenon eincalzato daltempo”.
Dicendo di amare Dio, si ama la luce dell’'uomo inte-
riore che e in noi, quella dimensione che ci pone al di
1a dello spazio e del tempo, e che cosi ci permette di
compiereeinsiemedisuperarenoistessi, perchécias-
segna un punto di prospettiva da cui ci possiamo ve-
dere come dall’alto, e cosi distaccarci e liberarci dalle
oscurita dell’ego, da quella bestia di cui parla Scalfari
che certamente fa parte della condizione umana ma
che, nella prospettiva di fede, non e né1’origine da cui
veniamo néil fine verso cui andiamo.

Occorrerebbe chiedersi in conclusione quale pen-
siero sull'uomo sia pili necessario al nostro tempo al-
le prese come mai primad’ora conla questione antro-
pologica. Ovviamente dacredenteioritengo chelapo-
sizione della fede in Dio, che lega l'origine dell'uomo
allalucedel Bene, siacomplessivamente piti capace di
orientare la coscienza verso la giustizia e la solidarieta
fattiva. Se infatti, come scrive papa Francesco, la qua-
lita morale di un essere umano “sta nell’obbedire alla
propria coscienza”, un conto sararitenere che tale co-
scienza e orientata da sempre al bene perché da esso

proviene, un altro conto sara
rintracciare nella coscienza
una diversa origine da cui
scaturiscono diversi orienta-
menti. Se non veniamo da
un’origine che in sé & bene e
giustizia, se il bene e la giusti-
zia cioé non sono da sempre
la nostra pitt vera dimora,
perché maiilbene elagiusti-
ziadovrebbero costituireper
lanostracondottamoraleun
imperativo categorico? In
ognicasosaranell’assumere
talequestioneconspiritolai-
co, ascoltando le ragioni al-
trui e argomentando le pro-
prie,chepuo prendere corpo
quell’invito a “fare un tratto
di strada insieme” rivolto a
Scalfari da papa Francesco
nello spirito del piti autenti-
cOo umanesimo cristiano, e
accolto con favore da Scalfa-
rinello spirito del pitt auten-
tico umanesimo laico.
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ivail parroco, e tutto darifa-
re. Intanto le rate generose
continuano a scattare e,
quel che e peggio, non e fi-
nanziamento alla politica, perché,
dove la si fa sul serio, non arrivano
chelebriciole mentreifiumididena-
ro si fermano alle segreterie romane
per sostenere apparati elefantiaci. E
cosi gli elettori subiscono, oltre il
danno di un finanziamento spropo-
sitato, anche la beffa di avere candi-
dati e partiti sul territorio alla mercé
dilobbisti e comitati d’affari.

Non siamo mai stati critici per
principio contro una giusta forma di
pubblico sostegno all’attivita politi-
ca che, anzi, riteniamo necessaria e
opportuna, ma abbiamo piu volte
evidenziato come le abbuffate degli
ultimi anni imponessero una dieta
drasticaeunarobustamoratoria.So-
no state raddoppiate le quote con
leggine varate dinotte; fiumidi quat-
trini assicurati persino a partiti che
avevano ufficialmente chiuso bat-
tentiele cuisigle sonorimasteinvita
solo per continuare a percepirli. 1l
tutto quando anche ai pensionati si
chiedeva, con qualche impudenza,
distringerela cinghia.

Eracosiapparso chiaro che passa-
vadaquiunariformanecessarianon
tanto perrisanare le pubbliche casse
maperristabilireunminimodilealta
conil paese senzala quale nessun si-
stema rappresentativo puo avere la
legittimazionenecessariaagoverna-
re. Avevamo quindi salutato con fa-
vore la priorita che al tema aveva as-
segnato Enrico Lettasindal suoinse-
diamento e pero avevamo anche se-
gnalato il velleitarismo di una scelta
che pretendevadiaffidareilbuonoe
rapido esito della riforma alle esclu-
sive mani di partiti e gruppi parla-
mentari. Era purtroppo profezia sin
troppo facile, come il desolante rin-
vio deciso ieri conferma impietosa-
mente.

Inrealta, 'argomento fascopacon
quello della riforma elettorale. E
un’ipocrisianon pitiaccettabile che,
trattandosi di temi “politici”, il go-
verno non possa entrarvi pit di tan-
to. Everoinfattil’esatto contrario. Se
I'Ttalia € aun capezzale al quale € sta-
to chiamato un esecutivo di “emer-
genza nazionale” non e solo per la
contingenza economica, ma ancor
prima per l'incapacita del sistema di
autoriformarsi in passaggi essenzia-
li per poter ripartire come societa e
come comunita.

Continuareadaffidarliaunainesi-
stente, autonoma volonta della poli-
tica, vuoldirenegareleragionistesse
per cui il governo e nato. Per quale
motivo parlamentari che sanno di
essere stati nominati per cooptazio-
ne grazie proprio aquestalegge elet-
torale, dovrebbero mettere la loro
decisivainiziativa per modificarla? E
perché le segreterie che telecoman-
dano i gruppi cosi cooptati dovreb-
bero consentire unariforma del loro
finanziamento?

L’unica possibile soluzione, quin-
di, suquestidue temiessenzialie che
ilgovernoliprendadipetto. Esiapur
con provvedimenti equilibrati che
tengano conto delle posizioni di tut-
ti (del resto da tempo arcinote) li ri-
solva nelle forme di decreti legge di
urgenza su cui porre la fiducia. Non
esiste altra via, se si vuole fare sul se-
rio.

Aquelpunto tuttiverrebberomes-
sidavantial paeseconlerispettivere-
sponsabilita. 11 governo dovrebbe
aver capito che astenersi dall’inter-
venire per il timore di accelerare la
propria fine rischia di produrre 1'ef-
fettoesattamente opposto.Laneme-
sichestaavvenendo conil Porcellum
ne ¢ la conferma: se lo avessero abo-
litosubito, ogginonsarebbe consen-

tito aBerlusconidiricattare tutti pre-
tendendoil salvacondotto conlami-
naccia di farci ripiombare in nuove
elezioni che sarebbero senza sbocco
proprio a causa della sopravvivenza
della legge porcata. Se ci fosse un si-
stema decente in grado di darci una
maggioranza e un governo, lapistola
del Cavaliere sarebbe un giocattolo
scarico. Ed anche del tutto impopo-
larese Lettanel frattempo garantisse
davvero I'approvazione di riforme
come quelle sul finanziamento pub-
blico cheil paese giustamente atten-
de.

Peraltro, si e voluta una composi-
zione politicaenontecnicadiquesto
esecutivo proprio perché potessein-
tervenire anche su questi temi, che
allora non puo continuare a lasciare
irrisolti e rinviare. Altrimenti le lar-
ghe intese imboccano definitiva-
menteilvicolociecodel “minimo co-
mune denominatore” dove le colpe
di ognuno sperano di mimetizzarsi
dietro quelle di tutti. Una notte buia
dove tutte le vacche sono nere. Non-
curanti, nell’autoreferenzialita or-
mai patologica del sistema dei parti-
ti,delmondo fuori, dove montaladi-
saffezione e quindi il declino com-
plessivodiunasocietarepubblicana.
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i riesce a sopportarne

soltanto piccoli tratti. Il

resto si puo trovare il

giorno dopo su Inter-
net, sulla colonna di destra dei
siti quotidiani, fra la nascita di
un panda albino nello zoo di
Tokyo el'ultimo fidanzamento
frauncalciatoreeunavelina.In
generesitrattadiunalungaris-
saa colpi di «vaffa» e insulti as-
sortiti, spesso a sfondo sessua-
le, scambiatifraparlamentarie
ministri, per quanto compagni
digoverno, ofirmedel giornali-
smo, sotto lo sguardo felice del
conduttore di turno. Per quan-
toimprobabile, & possibile che
nelle tre ore di trasmissione gli
illustri ospiti in studio abbiano
detto anche cose intelligenti.
Nel caso, comunque, YouTube
non e maiinteressata.

Perché si va avanti con que-
sto livello infame di dibattito
pubblico, sconosciuto nel re-
sto del mondo civile e demo-
cratico? Perché comunque in
Italia lo spettacolo piace. Non
pilicome prima, ma abbastan-
za per giustificarne la replica
infinita. Perquantoseneriesce
acapire, pochissimo,lafaccen-
da funziona come un fenome-
no tv di qualche tempo fa, il
wrestling. Compagnie itine-
ranti organizzano incontri di
lottatruccati,inapparenzatru-
ci e sanguinari, dove alla fine
perd nessuno sifamale davve-
ro e tutti sono d’accordo. I ne-
mici che sisono scannatifino a
dover ricorrere all’autoambu-
lanza, si ritrovano la sera dopo
inun’altrapiazza, unaltroring,
a ripetere il combattimento
mortale.Ecco,latelepoliticaal-
I'italianaelarispostadelnostro
paese al wrestling americano.
Senza offesa, s’intende. So-
prattutto per gli appassionati
di wrestilng, dove negli ultimi
annisisono applicatiseverissi-
micontrolliantidopingperde-
bellare il fenomeno degli atleti
drogati.Unamisuracheneino-
stri talk show, visibilmente,
non e applicata.

Al pari della fintalotta Usa, il
circuitodeitalkshowhafabbri-
cato in questi anni i suoi cam-
pioni ed eroi, sodali nel busi-
ness, main teoria divisi da epi-
cherivalita. Il (finto) match del
secolo nel wrestling & stato
quello che ha visto opposti i
due leggendari guerrieri degli
anniOttanta, Hulk Hogan con-
tro Randy Savage. E finita pro-
prio come nell’incontro del se-
colo Santoro-Berlusconi: non
si e fatto male nessuno ed en-
trambi hanno guadagnato una
bellaborsa.

Oggi sul ring tele politico
vanno di moda altri campioni,
sempre con soprannomi e at-
teggiamenti da guerrieri molto
kitsch. Per esempio, Daniela
Santanche, detta la Pitonessa.
E capace diinsultarel'avversa-
rio per mezz'ora di fila, senza
prendere fiato. Il bello & che la
vittima torna a sfidarla la sera
successiva, tanto € un gioco.

Anche nel caso del wrestling
politico, la platea si divide a
meta. Da una parte, i tifosi in-
genui, i Mark, che prendono
perverotutto cio cheaccade, le
botte, gli insulti e il resto. Dal-
I’altra vi sono gli spettatori pilt
avveduti, gli Smart, consape-
voli dell'inganno, ma divertiti
dalla pagliacciata. Esiste poi
una piccola minoranza che
considera lo spettacolo sem-
plicemente indecente. Ma la
dignita non ¢ pittun valore e in
ogni caso non ha mai fatto au-
dience.
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